PROTOKOL nr XI/07
z sesji Rady Gminy i Miasta Bogatynia
z dnia 27 kwietnia 2007 roku

Obecni radni wg listy obecnosci, ktéra jest zatqcznikiem nr I do protokotu.
Nieobecni radni: Bogustawa Witkowska, Krzysztof Gnacy.

Sesji przewodniczyl Przewodniczacy Rady Gminy i Miasta Bogatynia Pawel Szczotka.

Sesja odbyta si¢ w sali konferencyjnej Urzedu Miasta i Gminy w Bogatyni przy ulicy
Daszynskiego 1 w godzinach od 9.00 do 13.00

W sesji uczestniczyli:

Andrzej Grzmielewicz - Burmistrz Miasta i Gminy Bogatynia,
Jerzy Stachyra - Zastgpca Burmistrza,

Dominik Matelski - Zastgpca Burmistrza,

Bogumita Wysocka - Skarbnik Gminy,

Mirostaw Drozd - Radca prawny,

Piotr Janukowicz - Radca prawny,

Lukasz Wereszczynski - Radca prawny.

/lista obecnosci stanowi zatqcznik nr 2/
oraz naczelnicy wydziatow Urzedu, przedstawiciele gminnych jednostek pomocniczych
zgodnie z listq obecnosci stanowiqcq zatqcznik nr 3 do protokotu sesji.

Burmistrz Miasta i Gminy Bogatynia Andrzej Grzmielewicz w imieniu samorzadu
Bogatyni wreczyt dyplom uznania za zaangazowanie w poprawg jakosci estetyki miasta
przyznajac tytut Elewacji Roku 2006 za dotrzymanie wysokich standardéw jakosci oraz
wykonanie wyrdzniajacej si¢ elewacji budynku wielorodzinnego przy ulicy Matejki 40-48
w Bogatyni Panom Krzysztofowi i Tadeuszowi Kaminskim, witascicielom Zaktadu Ustug
Remontowo — Budowlanych w Bogatyni przy ulicy Wieniawskiego 15.

Przedstawiciel zaktadu serdecznie podzigkowal Burmistrzowi i radnym za wyrdznienie jego
firmy i pracy jego pracownikéw. Dodal, ze ,,0ojcem” tego sukcesu jest szef wspdlnoty Pan
Jerzy Zajac oraz inspektor nadzoru Jerzy Pilarski.

Burmistrz wregczyt drugi dyplom uznania — nagrode rownorzedna za najlepsza elewacje
budynku wolnostojacego przy ulicy 3-go Maja 5 w Bogatyni Panu Ryszardowi
Barankiewiczowi wilascicielowi Zakladu Ogdlnobudowlanego w Sieniawce przy ulicy
Rolniczej 25.

Radny Andrzej Lipko oznajmit, iz radni podj¢li taka wiasnie inicjatywe i beda ja chcieli
kontynuowac¢ przez nastgpne lata. Chodzi oczywiscie o poprawg jakosSci estetyki naszego
miasta. Radny ma nadzieje, Zze zacheci to nastgpnych wykonawcéw do wykonywania jeszcze
fadniejszych elewacji, by uswietni¢ pigkno miasta Bogatyni.

do pkt-u 1
Otwarcie obrad, stwierdzenie quorum

Przewodniczacy Rady Pawel Szczotka otworzyl sesje. Na podstawie listy obecnosci
stwierdzil quorum, /w chwili otwarcia sesji na sali obecnych byto 19 radnych/ przy ktérym
Rada moze obradowac i podejmowaé prawomocne uchwaty.



do pkt-u 2
Przedstawienie porzadku obrad

Porzqdek stanowi zatqcznik nr 4 do protokotu sesji.

Przewodniczacy Rady Pawel Szczotka przedstawit porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotéw z sesji:

a. IX/07 z 21 marca 2007 r.
b. X/07 z 12 kwietnia 2007 r.

4. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006

rok

a/ przedstawienie opinii komisji problemowych w sprawie sprawozdania z wykonania
budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

b/ przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej i wniosku w sprawie absolutorium dla
Burmistrza,

¢/ przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedtozonym sprawozdaniu
z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok oraz o wniosku Komisji
Rewizyjnej w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia,

d/ dyskusja,

e/ podjgcie uchwaty w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia

/projekt nr 82/,

5. Podjgcie uchwat:

a/ w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optaty z tytulu przeksztatcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci /projekt nr 74/07/,

b/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia /przy ulicy Puszkina,
projekt nr 76/07/,

¢/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia /przy ulicy Waskiej,
projekt nr 77/07/,

d/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia /przy ulicy Waskiej,
projekt nr 78/07/,

e/ w sprawie wydania opinii odnos$nie lokalizacji salonu gier na automatach przy ulicy
Kosciuszki 32 w Bogatyni /projekt nr 79, 79a/,

f/ w sprawie zgtoszenia projektu pt. ,,wyréwnywanie szans w dostgpie do rehabilitacji
zawodowej i spolecznej indywidualnych osob niepetnosprawnych” do Ogélnopolskiego
Konkursu na najlepszy program jednostki samorzadu terytorialnego szczebla gminy
i powiatu na rzecz §rodowiska osdb niepelnosprawnych ,,Réwne szanse, rowny dostep”
/projekt nr 80/,

g/ w sprawie rozpoczgcia dzialan zmierzajacych do reorganizacji Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Bogatyni /projekt nr 83/,

h/ w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy na 2007 rok /projekt nr 81/.

6. Informacje i Komunikaty Przewodniczacego.

7. Zamknigcie obrad.

Poinformowal, iz do Biura Rady wptyngto pismo - wniosek Burmistrza o zmiang do porzadku
obrad. Przewodniczacy oddal gtos zastgpcy Burmistrza Jerzemu Stachyrze.

Pismo stanowi zatqcznik nr 5 do protokotu sesji.



Zastepca Burmistrza Jerzy Stachyra zawnioskowatl o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaly w sprawie ustalenia sieci szk6t podstawowych i gimnazjéw oraz granic ich
obwodow. Projekt ten byt przedmiotem posiedzenia Komisji ds. O$wiaty, Kultury, Sportu
i Rekreacji.

Przewodniczacy Rady Pawel Szczotka poddat pod gtosowanie wniosek zastgpcy Burmistrza
o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie ustalenia sieci szkoét
podstawowych i gimnazjéw oraz granic ich obwoddéw.

Za wprowadzeniem projektu do porzadku gltosowato 19 radnych, brak gloséw ,,przeciw”
i glosow ,,wstrzymujacych”.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, iz Rada Gmina i Miasta Bogatynia wprowadzila do
porzadku obrad ww. projekt proponujac o umieszczenie go w pkt 5 ppkt ,,i”.

Przewodniczacy poinformowat tez, iz pismo Burmistrza zawiera prosbe o wprowadzenie do
porzadku obrad w punkcie dot. zmian w budzecie gminy na 2007 rok — autopoprawki.

Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz zwrdcit si¢ z prosba o uzupelienie porzadku obrad
— wprowadzenie autopoprawki do projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy na
2007 rok. Zmiana podyktowana jest tym, ze prace inwestycyjne w Gminie czgsto
rozstrzygane sa w trybie bardzo pilnym. Projekt ten opatrzony jest opinig wlasciwej komisji,
dlatego tez wnioskuje, aby na dzisiejszej sesji rozpatrzy¢ jego przyjecie.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Burmistrza o wprowadzenie do
porzadku obrad autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy na
2007 rok

Za wprowadzeniem projektu do porzadku glosowato 19 radnych, brak gloséw ,,przeciw”
i gtoséw ,,wstrzymujacych”.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, iz Rada Gmina i Miasta Bogatynia wprowadzila do
porzadku obrad autopoprawke do projektu uchwaly w sprawie wprowadzenia zmian
w budzecie gminy na 2006r. proponujac o umieszczenie autopoprawki w pkt 5 ppkt ,,h”.

Nie zgloszono innych uwag do proponowanego porzadku obrad.

Porzadek po zmianach:

1. Otwarcie sesji, stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotéw z sesji:

a. IX/07 z 21 marca 2007 r.
b. X/07 z 12 kwietnia 2007 r.

4. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006

rok

a/ przedstawienie opinii komisji problemowych w sprawie sprawozdania z wykonania
budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

b/ przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej i wniosku w sprawie absolutorium dla
Burmistrza,

c/ przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedtozonym sprawozdaniu
z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok oraz o wniosku Komisji
Rewizyjnej w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia,

d/ dyskusja,

e/ podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia




/projekt nr 82/,

5. Podjgcie uchwat:

a/ w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optaty z tytulu przeksztatcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci /projekt nr 74/07/,

b/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia /przy ulicy Puszkina,
projekt nr 76/07/,

¢/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia /przy ulicy Waskiej,
projekt nr 77/07/,

d/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia /przy ulicy Waskiej,
projekt nr 78/07/,

e/ w sprawie wydania opinii odnos$nie lokalizacji salonu gier na automatach przy ulicy
Kosciuszki 32 w Bogatyni /projekt nr 79, 79a/,

f/ w sprawie zgtoszenia projektu pt. ,,wyréwnywanie szans w dostgpie do rehabilitacji
zawodowej i spolecznej indywidualnych osob niepetnosprawnych” do Ogélnopolskiego
Konkursu na najlepszy program jednostki samorzadu terytorialnego szczebla gminy i
powiatu na rzecz srodowiska os6b niepetnosprawnych ,,Réwne szanse, réwny dostep”
/projekt nr 80/,

g/ w sprawie rozpoczecia dziatan zmierzajacych do reorganizacji Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Bogatyni /projekt nr 83/,

h/ w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy na 2007 rok /projekt nr 81/ wraz
z autopoprawka,

i/ w sprawie ustalenia sieci szkét podstawowych i gimnazjéw oraz granic ich obwoddéw.

6. Informacje i Komunikaty Przewodniczacego.

7. Zamknigcie obrad.

do pkt-u 3
Przyjecie protokolow z sesji

a/ IX/07 z 21 marca 2007 roku
b/ X/07 z 12 kwietnia 2007 roku

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze protokoty byly i sa do wgladu w Biurze Rady Gminy.
Radni nie wniesli uwag do ww. protokotéw.

Rada Gminy i Miasta Bogatynia w wyniku glosowania:
e _za” - 19, brak gloséw ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych” jednogtosnie przyjeta
protokoét z sesji Nr IX/07 z 21.03.2007 roku,
e _za” — 19, brak gloséw ,,przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych” jednogtosnie przyjela
protoko6t Nr X/07 z 12.04.2007 roku.

do pkt-u 4
Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia

za 2006 rok /zatqcznik nr 5-1 do protokotu sesji/

a/ przedstawienie opinii komisji problemowych w sprawie sprawozdania z wykonania
budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

b/ przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej i wniosku w sprawie absolutorium dla
Burmistrza,

¢/ przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o przediozonym
sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok oraz
o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta




i Gminy Bogatynia,

d/ dyskusja,

e/ podjecie uchwaly w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy
Bogatynia /projekt nr 82/,

ad.4a/ przedstawienie opinii komisji problemowych w sprawie sprawozdania z wykonania
budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji problemowych:

- Komisja ds. Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
w wyniku gltosowania jednogtos$nie, pozytywnie bez uwag zaopiniowata wykonanie budzetu
gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

- Komisja ds. Obywatelskich i Praworzadno$ci w wyniku glosowania jednogtos$nie,
pozytywnie bez uwag zaopiniowata wykonanie budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006
rok,

- Komisja ds. Zdrowia i Spraw Socjalnych pozytywnie, bez uwag zaopiniowata wykonanie
budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

- Komisja ds. Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji pozytywnie, bez uwag zaopiniowata
wykonanie budZzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

- Komisja ds. Budzetu pozytywnie, bez uwag zaopiniowala sprawozdanie z wykonania
budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok.

Opinie ww. komisji stanowiq zatqcznik nr 6 do protokotu sesji.

ad.4b/ przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej 1 wniosku w_ sprawie absolutorium dla
Burmistrza

Przewodniczacy Rady przedstawit opini¢ Komisji Rewizyjnej, ktéra na posiedzeniu w dniu
5 kwietnia 2007 roku w wyniku gtosowania - 6 gtoséw ,,za”, brak gloséw ,,przeciw”, 1 gtos
,Wstrzymujacy” pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu gminy i miasta Bogatynia za
2006 rok.

Opinia Komisji stanowi zatqcznik nr 7 do protokotu sesji.

Stwierdzit tez, iz Komisja Rewizyjna wyniku glosowania - 5 gloséw ,za”, brak gloséw
Lprzeciw”, 2 glosy ,,wstrzymujace” wnioskuje o udzielenie absolutorium Burmistrzowi
Miasta i Gminy Bogatynia za 2006 rok.

Whiosek Komisji stanowi zatqcznik nr 8 do protokotu sesji.

ad.4c/ przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedlozonym sprawozdaniu

z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok oraz o wniosku Komisji
Rewizyjne] w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinig:

- RIO o przedlozonym sprawozdaniu z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006
rok, gdzie Sktad Orzekajacy RIO we Wroclawiu pozytywnie zaopiniowal zlozone przez
Burmistrza sprawozdanie z wykonania budzetu gminy i miasta Bogatynia za 2006 rok,

- RIO o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy
Bogatynia, gdzie Sklad Orzekajacy RIO we Wroctawiu pozytywnie zaopiniowal wniosek
Komisji Rewizyjnej Rady Gminy i Miasta w Bogatyni o udzielenie absolutorium dla
Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia za 2006 rok.

Ww. opinie stanowiq zatqczniki nr 9 i nr 10 do protokotu sesji.



ad.4d/ dyskusia,

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje udzielajac glosu radnemu Tadeuszowi
Okorskiemu.

Radny Tadeusz Okorski powiedzial, ze wystuchaliSmy opinii instytucji, ktore
ustosunkowaly sig, zaopiniowaty realizacj¢ budzetu, ale jest to opinia pozytywna ze strony
formalno-prawnej. Stwierdzil, ze sa inne aspekty - jak chociazby aspekt spoteczny, poniewaz
nie zawsze opinia formalno-prawna jest zbiezna z opinia spoteczng. Ani ta Rada, ani ten
Burmistrz nie konstruowali tego budzetu, ani tez nie realizowali. Opinia spoteczna powinna
wiedzie¢, ze mamy dyskutowac¢ lub tylko zaglosowac za ,.tak”, ,,nie” lub sig ,,wstrzymac”, ale
za czym? Ot6z budzet, ktorego realizacje mamy przyjac tj. budzet roku 2006 — przyjety i
realizowany przez poprzednia Radg i poprzedniego Burmistrza w 11 czgSciach 12 — sto
miesiecznego roku. Natomiast obecna Rada i obecny Burmistrz to jest tylko 1/12. Teraz
zachodzi takie notoryczne pytanie — czy my mamy w kwestii spolecznej oczywiscie
zaopiniowa¢ i przyja¢ budzet poprzedniej Rady i poprzedniego Burmistrza? Czy tej Rady i
tego Burmistrza? To jest dylemat.

Przewodniczacy Rady poprosit radnego o skrdcenie wypowiedzi, gdyz chciatby udzieli¢
glosu Panu Burmistrzowi i Pani Skarbnik, gdyz taka powinna by¢ kolejnosc¢.

Radny Tadeusz Okorski przychylit si¢ prosby przewodniczacego, podzigkowat za udzielony
mu glos i stwierdzit, ze kazdy radny przemysli i zaglosuje jak uwaza.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu Burmistrzowi Andrzejowi Grzmielewiczowi.

Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz powiedzial, ze rzeczywiScie w aspekcie
spotecznym, moralnym by¢ moze wystgpuje jakas dwoisto$¢, ale tutaj naczelna wskazéwka
jest to, jak na dzi$ przedstawia si¢ sytuacja prawna w odniesieniu do wszystkich samorzadow,
nie tylko Bogatyni. Burmistrz nie chcial polemizowa¢ na temat terminu wyboréw, ktore
odbywaja si¢ na jesien w przypadku samorzadéw gminnych jest terminem najbardziej
korzystnym. My dzisiaj tak naprawdg nie oceniamy Burmistrza, ktéry poprzednio sprawowat
kadencje, ani tez nie oceniamy w tym momencie jego dziatania w okresie jednego miesiaca,
bo jak radni wiedza objat urzad 30 listopada. Burmistrz sugeruje, aby podejs¢ do tego
wszystkiego pod katem prawnym. Przypuszcza, ze zupelnie inna odbedzie si¢ debata w roku
przysztym, kiedy od samego poczatku obecna Rada brata aktywny udzial w konstrukcji
budzetu. Obecna Rada na biezaco bedzie kontrolowac jego dzialania i wreszcie obecna Rada
podejmie uchwal¢ w sprawie absolutorium, ktéra bedzie w catosci dotyczy¢ naszej
dzialalnosci. Naszej tzn. dziatalnoSci Rady i jego. Zdaniem Burmistrza dzi§ nie
rozstrzygniemy jakiego rodzaju jest to absolutorium. Jest to absolutorium budzetu
1 niezaleznie od faktu, kto sprawowat urzad p6t roku temu, czy teraz. Jest to pewien wynik
1 pewna konsekwencja prawna, ktérej Rada musi absolutnie dochowa¢. Jezeli pojawia si¢
dylemat i watpliwo$¢ kogo dzi$ oceniamy to prosba Burmistrza i propozycja jest taka, zeby
oceni¢ to, czy budzet 2006 zostal nalezcie wydatkowany, spozytkowany i czy rzeczywiscie
chcemy, aby w gminie Bogatynia postgpowatl rozwdj. Tu jest tez kwesta pewnego zaufania,
bo jezeli obecna Rada i jego urzad, a takze dziatania beda przede wszystkim skierowane na
podejmowanie stusznych, a moze bardzo inwestycyjnych decyzji, to Burmistrz uwaza, ze
tutaj odpowiedz jak do tej sprawy podejs¢ jest bardzo prosta. Burmistrz wielokrotnie sktadat
deklaracje, ze traktuje budzet ten, ktdry realizujemy bardzo dynamiczny i tez dzisiejsze



projekty uchwal sa tego przykladem. Prawda jest taka — budzet jest stary, natomiast
konsekwencje nieprzyjecia absolutorium w tym momencie komplikuja jego dziatania.
Burmistrz pragnie, aby radni w tym momencie to wiedzieli.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu Skarbnik Gminy Bogumile Wysockie;.

Skarbnik Gminy Bogumila Wysocka powiedziata, ze budzet roku 2006 — realizacja tego
budzetu przedstawia si¢ nastgpujaco: dochody zostaly zrealizowane w wysokoS$ci
106,624,000,00 zt tj. 0 2,663,000,00 zI mniej w poréwnaniu z zaplanowanymi dochodami. Te
nizsze wykonanie dochodéw gtéwnie wiaze si¢ z podatkiem od nieruchomosci. Przy czym
kwota zalegtosci w tym podatku tj. 2,847,000,00 zt oraz z dochodami z budzetu Unii
Europejskiej na finansowanie zadan inwestycyjnych — tutaj dochody nie zrealizowane to
kwota 5,729,000,00 zt. Jednocze$nie z innych zrédel uzyskaliSmy dochody wyzsze — i te
wyzsze dochody uzyskaliSmy z tytulu optaty eksploatacyjnej o 2,329,000,00 zt. Udziat
w podatku dochodowym od o0s6b fizycznych przekazywane przez Ministra Finanséw
0 529,000,00 zt wyzsze i udzial w podatku dochodowym od 0s6b prawnych o 674,000,00 zt
WYyZSze.

Wydatki z budzetu 2006 roku to kwota 98,851,000,00 zt i byly one nizsze o 21,562,000,00 zi
od wydatkéw zatozonych w planie. Przy czym wydatki biezace byly nizsze o 5,423,000,00 zt,
natomiast wydatki majatkowe o 16,138,000,00 zt czyli wydatki biezace zostaty zrealizowane
na poziomie 90% planu, natomiast wydatki inwestycyjne, majatkowe w wysokosci 40% planu
zatozonego na 2006 rok.

Struktura wydatkéw poniesionych w 2006 przedstawia si¢ nastgpujaco:

- 30,132,000,00 zt Gmina wydata na o$wiat¢ i edukacje i inng opiek¢ wychowawcza - tj. 30%
wszystkich wydatkéw dokonanych w 2006 roku,

- na gospodarke mieszkaniowo-komunalna, na media wodg¢ i ciepto w ubieglym roku
ponieslismy 17,971,000,00 zt tj. 18% wydatkéw ogétem,

- na administracje publiczna 13% tj. kwota 13,543,000,00 zt,

- na splatg¢ do budzetu panstwa subwencji wyréwnawczej — tzw. janosikowego -
10,859,000,00 z1 i stanowi to 11% wydatkéow ogdtem,

- na kulture i sport 4,517,000,00 zt tj. 4,6% wydatkéw ogdtem,

- na ochrone zdrowia 3,489,000,00 zt,

- na transport drogi 3,192,000,00 zt,

- na bezpieczenstwo publiczne 998,000,00 zi.

Z wazniejszych zadan inwestycyjnych, ktére Gmina realizowata w ubiegtym roku to:

- rozbudowa sieci cieplowniczej przy ulicy Wildkienniczej, Opolowskiej, Biatogorskiej
738,000,00 z1,

- rozbudowa sieci cieptowniczej Daszynskiego, Turowska 542,000,00 zt,

- rozpoczgcie ogromnego zadania inwestycyjnego - rozbudowa stacji uzdatniania wody -
w ubieglym roku na to zadanie ponieslismy wydatek w wysokosci 236,000,00 zt,

- na $ciezki rowerowe Bogatynia - Kunratice 314,000,00 zt i Porajéw-Hradek 613,000,00 zt,

- 1,554,000,00 zt wydata Gmina na uzbrojenie terenu pod budownictwo mieszkaniowe
w rejonie ulicy Pocztowej i Swierczewskiego,

- na przebudowg bloku zywienia w Szkole Podstawowej nr 5 - 496,000,00 zi,

- modernizacja budynku Szkoty Podstawowej nr 5 - 250,000,00 zt.

- na wymiang pokrycia dachowego w Zespole Szkét Energetycznych i Ekonomicznych
299,000,00 zt,

- na modernizacj¢ o§wietlenia w Gminie; na terenie catej Gminy wydaliSmy w ubieglym roku
1,272,000,00 zi,

- na uzupetnienie sprz¢tu i modernizacje w SPZOZ - ie 458,000,00 zt,



- oraz $rodki przekazane na akcje i udzialy w ubiegltym roku to kwota 1,512,000,00 zi.

Przy tak uksztaltowanych dochodach i wydatkach budzet gminy 2006 roku zamknal si¢
nadwyzka 7,772,000,00 zi. W ubiegtym roku takze dokonaliSmy splat rat kredytow
1 pozyczek na kwote 7,294,000,00 zt. Nie zaciagng¢la Gmina planowanych do zaciagnigcia
przychodéw z kredytéw i pozyczek w kwocie 18,450,000,00 zt.

Zadluzenie Gminy na koniec roku 2006 z tytutu kredytéw i pozyczek to kwota 11,530,000,00
zt. Do dlugu publicznego musimy uwzgledni¢ réwniez wymagane zobowigzania zaktadu
budzetowego, ktére na koniec roku 2006 wynosity 666,000,00 zi. Lacznie daje to kwotg dtugu
12,197,000,00 zt tj. 11,4 wykonanych dochoddéw. I tutaj Skarbnik przypomniata radnym, ze
ustawa o finansach publicznych ten prég ustalita w wysokosci 60% - u nas jest to 11,4%.

Na koniec pierwszego kwartatu tego roku to zadluzenie stanowi 9% budzetu dochodéw
planowanych. W ubieglym roku sptaciliSmy tacznie kredyty, pozyczki i wydatki na obstuge
dlugu czyli odsetki na kwotg 7,801,000,00 zt tj. 7,3% dochodéw wykonanych. Ten wskaznik
okreslony w ustawie o finansach publicznych to stanowi kwote¢ 15% dochodéw wykonanych.
W zwiazku z tym do dyspozycji Panstwa Skarbnik pozostawia $rodki z nadwyzki za rok
ubiegly w wysokosci 1,101,000,00 zt, ktére proponujemy przeznaczy¢ na zadania
inwestycyjne w zmianach w budzecie, ktoére bedziecie Panstwo omawiali za chwilg.

Przewodniczacy Rady podzickowal Pani Skarbnik za wypowiedz, stwierdzit tez, iz
ponownie przystgpujemy do dyskusji.

Radny Tadeusz Okorski powiedzial, ze jezeli chodzi o konstrukcje budzetu to
niedofinansowano i nieprzewidziano inwestycji zadowalajacych np. okreg wiejski — wsie.
Radny mial kontakt z Sottysami i Radami Sofeckimi i jest duze niezadowolenie. I o tym nie
wie, ani Regionalna Izba Obrachunkowa bo pod wzgledem formalnoprawnym zgadza sig,
a spotecznym — nie. To jest to o czym mdwil. Druga sprawa - to radny nie bedzie miat nic do
spotek jezeli z budzetu nie beda ptynely pieniadze na jaki$ cel. Otéz z budzetu spotki byty
dofinansowane. Jak to podzielono — ot6z pracownik zarabia 800 z1 miesigcznie, a Prezes tylez
samo tylko ze dziennie. Czy my mamy dalej tak dofinansowywac¢? Nie — kierunki naprawcze
musza by¢. Méwimy takze o $ciezkach zdrowia i radny dat przyktad Porajowa. Ani RIO, ani
Pani Skarbnik nie wie, Ze §ciezka w Porajowie istnieje, ale nie jest wykorzystywana poniewaz
brakuje kilkunastometrowego odcinka. Cyfry o tym nie méwia, ale oddzwigk spoleczny jest
taki - przyjeli budzet - nic nie méwili - wszystko jest dobrze, a w terenie ludzie niezadowoleni
z realizacji i konstrukcji budzetu.

Radni nie zgtosili innych uwag do wykonania budzetu.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze Rada podejmuje uchwate w sprawie absolutorium
bezwzgledna wigkszoscia gloséw ustawowego sktadu rady gminy.

ad.4e/ podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie absolutorium dla
Burmistrza Miasta i Gminy Bogatynia /zatqcznik nr 10-1 do protokotu sesji/.

,»Za” podjeciem uchwaly glosowato 17 radnych, ,,przeciw” — brak, gtoséw ,,wstrzymujacych”
-2.

Uchwata Nr XI/63/07 w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta
i Gminy Bogatynia podjcto bezwzgledna wigkszoscia gloséw ,,za” — 17, ,.przeciw” —
brak, gltoséw ,,wstrzymujacych” — 2.



Uchwata stanowi zatqcznik nr 11 do protokotu sesji.

Przewodniczacy Rady ogtosit 10-cio minutowq przerwg .
Po przerwie przewodniczacy wznowil obrad, stwierdzil quorum, na sali znajdowato si¢ 19
radnych.

AD.5. Podjecie uchwat:

ad.5a/ w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od oplaty z tytulu
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci /projekt nr 74/07/,

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly, stwierdzil iz Komisja Rozwoju
Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska omawiala projekt
i w wyniku gltosowania jednogto$nie wydata pozytywna opinig.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 12 do protokotu sesji.

Radny Piotr Nosal zapytat dlaczego bedzie si¢ stosowato ta bonifikate tylko w przypadku,
jezeli przeksztalcenie gruntu nastapi na gruntach stuzacych na cele mieszkaniowe. Jest duzo
sygnaléw od mieszkancow, ze chcieliby przeksztalci¢ dziatki na ktérych maja postawione
garaze i nie tylko, rowniez na wtasno$¢. W Unii Europejskiej nie ma formy wtasnosci tak jak
u nas jest to w tej chwili - uzytkowanie wieczyste. W catej Unii albo jest wlasno$¢ prywatna,
albo wlasnos$¢ panstwowa. Czy nie mozna by bylto rozszerzy¢ projekt uchwaty - odpusci¢ dzi$
to glosowanie i rozszerzy¢ o inne punkty czyli budynki garazowe i pomieszczenia typu
komorki.

Przewodniczacy Rady poprosit o udzielenie odpowiedzi naczelnik wydziatlu BH Pania
Lucyng Pedrak.

Naczelnik wydzialu Gospodarki Gruntami i Handlu Lucyna Pedrak wyjasnita, ze ustawa
daje mozliwo$¢ przeksztalcenia gruntu na ktdrym stoja pobudowane garaze z wilasnych
srodkéw. Ustawa moéwi o bonifikacie na cele mieszkaniowe i na cele rolne. Nie moéwi
o lokalach uzytkowych i dlatego tutaj jest propozycja, zeby objac ta bonifikata grunty, ktére
sa przeznaczone na cele mieszkaniowe. Czy byloby uzasadnione dawa¢ bonifikatg od lokali
uzytkowych? Naczelnik uwaza, Ze nie, bo bylaby to wielka niesprawiedliwoscia dla tych,
ktérzy obecnie kupuja garaze, bo grunt pod budowe garazy, bo juz od kilku lat przyjeliSmy
taka zasadg, ze grunt sprzedajemy tylko i wytacznie na wilasnos¢. Natomiast co do dziatek
budowlanych owszem tez, natomiast lokale mieszkalne ida w uzytkowanie wieczyste. Mozna
powiedzie¢, ze budowa lokali uzytkowych nie jest zadaniem wlasnym gminy, dlatego
prawdopodobnie wnioskodawca dal, aby te bonifikaty za zgoda Rady na cele mieszkaniowe
tylko i na cele rolne, gdzie pomingliSmy tutaj cele rolne. Przeksztalcenie ksztaltuje si¢ na
poziomie 40% wartos$ci wlasnosci i np. garaz, gdy jest wyceniony na 4 tys zl to taka osoba,
ktéry przeksztalca grunt pod garazem zaptaci okoto 2 tys zt i ma mozliwo$¢ roztozenia tych 2
tys zt na 10 rat ptatnych raz w roku. Tak, Ze to nie jest taka wielka krzywda dla oséb, ktdre
pobudowaly te garaze.

Radny Andrzej Lipko zapytal czy te osoby, ktére maja dziatk¢ na 99 lat moga je
przeksztalci¢ na uzytkowanie wieczyste?

Naczelnik wydzialu Gospodarki Gruntami i Handlu Lucyna Pedrak wyjasnita, ze te 99
lat to jest uzytkowanie wieczyste i moga je przeksztalci¢ na wiasnos¢. Placac pierwsza optate



na cele mieszkalne za uzytkowanie wieczyste to jest tylko 15%, nastepne jest roztozony 1%
roczny i ci co maja uzytkowanie 10 czy 15 lat nie zdazyli jeszcze sptaci¢ tej nieruchomosci.
Jezeli chodzi o lokale uzytkowe to pierwsza optata wynosi 25%, nastgpne oplaty rocznie 3%.

Radny Piotr Nosal zapytat czy dziatki beda przy przeksztatcaniu z uzytkowania wieczystego
w prawo wlasnosci, ceny begda brane z momentu, gdzie nabywca zawieral umowe o dzierzawe
wieczysta iks lat temu? Czy beda wyceniane po nowych cenach? Bo to jest zasadnicza
réznica. 10 lat temu dziatka pod garaz na przetargu w Urzedzie kosztowata 2,5 — 3 tys zl.

Naczelnik wydzialu Gospodarki Gruntami i Handlu Lucyna Pedrak wyjasnita, Ze cena
jest wyceniana na dzien zlozenia wniosku o przeksztalcenie uzytkowania wieczystego
w prawa wlasnos$ci tzn. aktualna. Pod garaze na dzien dzisiejszy jest wycena 4 tys zt plus
VAT 22%, ktéory Gmina musi odprowadzi¢.

Radni nie zgtosili wigcej pytan i uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
na udzielenie bonifikaty od optaty z tytulu przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w
prawo wilasnosci.

Za podjeciem uchwaty glosowato 19 radnych, brak gloséw ,przeciw” 1 gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr X1/64/07 w sprawie wyrazZenia zgody na udzielenie bonifikaty od oplaty
z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasno$ci zostata
podjeta jednogtosnie / ,,za” — 19, brak gloséw ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych”/.
Uchwata stanowi zatqcznik nr 13 do protokotu sesji.

ad.5b/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia
/przy ulicy Puszkina, projekt nr 76/07/,

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly, stwierdzit iz byt on przedmiotem obrad
Komisji Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, ktéra
w wyniku gtosowania jednogtosnie, bez uwag zaopiniowata projekt uchwaty.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 14 do protokotu sesji.

Radni nie zgtosili pytan i uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nabycia
nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia

»Za” podjeciem uchwaly glosowalo 19 radnych, brak gloséw ,przeciw” i1 gltosow
,»wstrzymujacych”.

Uchwala Nr X1/65/07 w sprawie w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy
Bogatynia zostala podjgta jednoglo$nie /,,za” — 19, brak gloséw ,przeciw” i gloséw
,»wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 15 do protokotu sesji.

ad. 5¢/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia



/przy ulicy Waskiej, projekt nr 77/07/,

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly, stwierdzit iz byl on przedmiotem obrad
Komisji Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, ktéra
w wyniku gtosowania jednogtos$nie, bez uwag zaopiniowata projekt uchwaty.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 16 do protokotu sesji.

Radni nie zglosili pytan i uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nabycia
nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia.

Za podjeciem uchwaty glosowato 19 radnych, brak gloséw ,przeciw” 1 gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr XI/66/07 w sprawie w sprawie nabycia nieruchomos$ci na rzecz Gminy
Bogatynia zostata podjeta jednoglosnie /,.za” — 19, brak gloséw ,przeciw” i gloséw
,wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 17 do protokotu sesji.

ad. 5d/ w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia
/przy ulicy Waskiej, projekt nr 78/07/,

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly, stwierdzit iz byt on przedmiotem obrad
Komisji Rozwoju Gospodarczego Gminy, Techniki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, ktéra
w wyniku gtosowania jednogto$nie, bez uwag zaopiniowata projekt uchwaty.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 18 do protokotu sesji.

Radni nie zglosili pytan i uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie nabycia
nieruchomosci na rzecz Gminy Bogatynia.

Za podjeciem uchwaty glosowato 19 radnych, brak gloséw ,przeciw” 1 gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr X1/67/07 w sprawie w sprawie nabycia nieruchomosci na rzecz Gminy
Bogatynia zostala podjeta jednogtosnie /,,za” — 19, brak gloséw ,przeciw” i gloséw
,wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 19 do protokotu sesji.

ad. Se/ w sprawie wydania opinii odno$nie lokalizacji salonu gier na automatach przy
ulicy Kosciuszki 32 w Bogatyni /projekt nr 79, 79a/,

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly, stwierdzit iz byt on przedmiotem obrad
Komisji ds. Obywatelskich i Praworzadnosci, ktéra w wyniku glosowania jednogtos$nie, bez
uwag zaopiniowata projekt uchwaty, gdzie w § 1 stanowi, Zze nie wnosi si¢ zastrzezen do
proponowanej lokalizacji. Jednocze$nie wpltyngto pismo - zgoda Rady Osiedla Nr 4
w Bogatyni na uruchomienie salonu gier na automatach na ulicy Kos$ciuszki 32 /pismo
w zalaczeniu/.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 20 do protokotu sesji.



Radni nie zglosili pytan i uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie projekt uchwaty /projekt nr 79a/.
»Za” podjeciem uchwaly glosowato 12 radnych, 2 glosy ,przeciw” 1 5 gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr X1/68/07 w sprawie wydania opinii odnosnie lokalizacji salonu gier na
automatach przy ulicy KoSciuszki 32 w Bogatyni zostala podjeta wigkszoscia gloséw / ,,za”
- 12 gloséw, 2 glosy ,,przeciw” i 5 gloséw ,,wstrzymujacych”.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 21 do protokotu sesji.

ad. 5f/ w sprawie zgloszenia projektu pt. ,,wyréwnywanie szans w dostepie do
rehabilitacji zawodowej i spolecznej indywidualnych oséb niepelnosprawnych” do
Ogolnopolskiego Konkursu na najlepszy program jednostki samorzadu terytorialnego
szczebla gminy i powiatu na rzecz Srodowiska oséb niepelnosprawnych ,,Réwne szanse,
réwny dostep” /projekt nr 80/,

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly, stwierdzit iz byt on przedmiotem obrad
Komisji ds. Zdrowia i Spraw Socjalnych, ktéra w wyniku gtosowania jednogtosnie, bez uwag
zaopiniowala projekt uchwaty.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 22 do protokotu sesji.

Radni nie zglosili pytan i uwag do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poddatl pod gtosowanie projekt uchwaty.
»Za” podjeciem uchwaly glosowalo 19 radnych, brak gloséw ,przeciw” i1 glosow
,»wstrzymujacych”.

Uchwala Nr XI/69/07 w sprawie zgloszenia projektu pt. ,,wyréwnywanie szans
w dostgpie do rehabilitacji zawodowej i spolecznej indywidualnych osob
niepelnosprawnych” do Ogoélnopolskiego Konkursu na najlepszy program jednostki
samorzadu terytorialnego szczebla gminy i powiatu na rzecz S$rodowiska oséb
niepelnosprawnych ,,Rowne szanse, réwny dostep” zostata podjeta jednogtosnie /,,za” - 19
glosow, brak gloséw ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych”.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 23 do protokotu sesji.

Przewodniczacy Rady ogtosit 5 minut przerwy.
Po przerwie przewodniczacy wznowit obrad, stwierdzil quorum — na sali znajdowato si¢ 19
radnych.

ad. 5g/ w sprawie rozpoczg¢cia dzialan zmierzajacych do reorganizacji Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Bogatyni /projekt nr 83/,

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly, stwierdzit iz byl on przedmiotem obrad
Komisji ds. Zdrowia i Spraw Socjalnych, ktéra w wyniku gtosowania jednogtos$nie, bez uwag
zaopiniowala projekt uchwaty.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 24 do protokotu sesji.

Radni nie zglosili pytan i uwag do projektu uchwaty.



Przewodniczacy Rady poddatl pod gtosowanie projekt uchwaty.
Za podjeciem uchwaly gtosowalo 16 radnych, 3 glosy ,przeciw”, przy braku gloséw
,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr XI/70/07 w sprawie rozpocz¢cia dzialan zmierzajacych do reorganizacji
Samodzielnego Publicznego Zespolu Opieki Zdrowotnej w Bogatyni zostatla podjgta
wigkszoscia gloséw /,za” - 16 gloséw, glosow ,przeciw’- 3, brak gloséw
,»wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 25 do protokotu sesji.

ad. Sh/ w sprawie wprowadzenia zmian w budzecie Gminy na 2007 rok /projekt nr 81/
wraz z autopoprawka

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty, poprosit Pania Skarbnik o omdwienie
projektu wraz z autopoprawka.

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 26 do protokotu sesji.

Autopoprawka stanowi zatqcznik nr 27.

Skarbnik Gminy Bogumila Wysocka powiedziala, ze zmiany w budzecie, ktére
proponujemy na 2007 rok maja trzy gtéwne zrédia finansowania. Cztery miliony ztotych to sa
srodki jakie pozyskata Gmina na refundacj¢ wydatkéw poniesionych na zadanie zrealizowane
w roku poprzednim — kanalizacja w Markocicach. 4,3 mln to sa $rodki jakie pozyskamy z
tytulu zaciagnigcia kredytéw pozyczek na rynku krajowym oraz 1 mln 101 tys. to sa Srodki o
ktérych moéwita wczedniej z podziatlu nadwyzki za rok 2006. Te S$rodki generalnie
przeznaczone sa w tych zmianach na zadania inwestycyjne. Zadania inwestycyjne beda
realizowane w ciagu przynajmniej dwoch lat. Na 2007 rok czg§¢ z tych zadah bedzie
finansowana w wysokosci pig¢ milionéw pigcdziesiat tysigcy, w 2008 roku osiem milionéw
czterysta.

Najwazniejsze z tych zadan inwestycyjnych jaka Gmina bedzie realizowala i rozpocznie
realizacje¢ w 2007 roku, to przebudowa stacji kanalizacyjnej deszczowej, wody zimnej,
o$wietlenia drogowego, odbudowa drég i chodnikéw na osiedlu Piastowskim w Porajowie
kwota pigéset tysigcy ztotych. Na rok 2008 naktady przewiduja na to zadanie milion pigcset
tysigcy. Zwigkszenie srodkow na budowe kanalizacji sanitarnej na osiedlu Piastowskim w
Porajowie - kwota sto cztery tysiace, siedemset trzydzie$ci pig¢ tysiecy na rozbudowe sieci
cieplnej wraz z przytaczami do budynkéw przy ulicy Turowskiej, Nadbrzeznej, Kosciuszki,
Krzywej, Wyspianskiego, Sktodowskiej, Zamoyskiego, Warszawskiej, Traugutta i Chopina.
Milion czterysta sze§¢dziesiat cztery tysiace - zwigkszenie srodkow na biezace utrzymanie lub
biezace remonty nawierzchni ulic i chodnikéw. Trzysta tysigcy - wykonanie dokumentacji
projektowo-kosztorysowej na budowe drogi zbiorczej - obwodnica Bogatynska - pierwszy
etap. Nastgpne zadanie — kwota siedemdziesiat pig¢ tysigcy - obwodnica Bogatynska - etap
drugi - wykonanie koncepcji i analizy kosztowej budowy drogi zbiorczej. Na wymiang sieci
wodociagowe]j z przylaczami, przebudowa, odwodnieniem, o$wietleniem ulicy Gléwnej i
czgsciowo Kosciuszki - trzy miliony ztotych na rok 2007, na rok 2008 kwota pi¢¢ milionéw
ztotych. Odbudowa drég rolniczych - trzysta tysigcy zlotych. Drogi beda odbudowywane w
Dziatoszynie, Krzewinie i w Jasnej Gorze. Dziesig¢ tysigcy - aktualizacja projektu organizacji
ruchu drogowego na terenie gminy i miasta. Zabezpieczenie wiaduktu w Krzewinie i Zatoniu
kwota czterdzie$ci pigé tysigcy. Pigcdziesiat tysiecy - dokumentacja systemu monitoringu
miasta i $rodki na budowe $ciezki pieszo-rowerowej od ulicy Daszyfskiego do przejscia
granicznego dwadziescia cztery tysiace. Tutaj mamy zwigkszenie srodkéw, a mamy zadanie
wykonania koncepcji budowy $ciezek rowerowych na terenie gminy - kwota czterdziesci



tysigcy. Osiemnascie tysigcy - zwigkszenie udzialow w spétce TBS — S$rodki zostang
przeznaczone na remonty lokali mieszkalnych przeznaczonych na potrzeby urzedu, czyli dla
osob oczekujacych z listy. TrzydzieSci pig¢ tysigcy - wykonanie badan geologicznych pod
budownictwo mieszkaniowe w celu rozpoznania podloza gruntowego. Wykonanie
dokumentacji uzbrojenia pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne na osiedlu
Krakowskim - sto tysigcy, na 2008 rok przeznacza si¢ na to zadanie dwiescie tysigcy. Trzysta
tysiecy na zakup samochodu do przewozu os6b na potrzeby urzedu i jednostek podlegtych
gminie. Pig¢dziesiat tysiecy - wptata na fundusz celowy Policji — §rodki przeznaczone zostana
na dofinansowanie modernizacji przebudowy dyzurki w Komisariacie w Bogatyni. Trzysta
czterdzieSci dziewig¢ tysiecy - dla szkét podstawowych na remonty w tych szkotach. Sto
dziewigcdziesiat cztery tysiace na remonty w przedszkolach. Osiemdziesiat tysigcy - remonty
w gimnazjach. Siedemdziesiat pig¢ tysigcy - pomoc finansowa dla Starostwa Powiatowego, te
srodki maja by¢ przeznaczone na budowe ogrodzenia budynku Liceum Ogdlnoksztatcacego w
Bogatyni. Zakup uslug wysoko specjalistycznych medycznych - kwota dziewigtnascie tysigcy
Dwa etaty dodatkowe etaty opiekunek domowych dla OPS-u - trzydziesci siedem tysigcy
czterysta szes¢dziesiat cztery zlote. I zadania zwigzane z wykonaniem dokumentacji budowy
sieci wodnokanalizacyjnej, o$wietlenia drogowego, przebudowy drég, chodnikéw na osiedlu
Zatonie-Trzciniec w Bogatyni dwiescie tysiecy na rok 2007, trzysta tysigcy 2008 rok.
Wykonanie kanalizacji sanitarnej deszczowej z przetozeniem sieci wodociagowej na osiedlu
mieszkaniowym w Markocicach - drugi etap na rok 2007 milion dwiescie pigcdziesiat i taka
sama kwot¢ Gmina planuje przeznaczy¢ na ta inwestycje w roku 2008. Wykonanie kanalizacji
sanitarnej i deszczowej w obregbie ulicy Dobrej - kwota czterysta tysigcy. Biezaca naprawa,
konserwacja sygnalizacji Swietlnej dziesig¢ tysigcy. O$wietlenie drogowe w Porajowie - etap
pierwszy dwadzie$cia tysigcy i nowe zadania: budowa o$wietlenia drogowego w Porajowie
etap drugi -dwiescie dziewigcdziesiat tysigcy, o$Swietlenie drogowe w Biatopolu - pig¢dziesiat
tysigcy. Dokumentacja o§wietlenia miejscowosci Wyszkow-Wolanéw - trzydziesci tysigcy i
aktualizacja dokumentacji modernizacji rozbudowy systemu o$wietlenia w miescie - dziewigé
tysigcy. TrzydzieSci pig¢ tysigcy na wykonanie koncepcji programowo-przestrzennej
przebudowy $rédmiescia Bogatyni. Pigtnascie tysigcy - aktualizacja programu rewitalizacji
obszaru miejskiego w Bogatyni. I to sa najwazniejsze zadania, ktére Panstwu przedktadamy
w tych zmianach w budzecie.

Radny Jerzy Wojciechowski odnidst si¢ do dziatu 600 § 4300 czyli przeznaczenia 1 460 tys
zt na remonty drég i ich utrzymanie. Stwierdzil, iz cel jest chwalebny, ale mozna sobie
postawi¢ pytanie co si¢ kryje pod takim ogdélnym sformutowaniem? Jako Gmina powinni$my
jasno okre$li¢ o jakie drogi nam chodzi, jakie standardy majgq by¢ dotrzymane, a przede
wszystkim powinnismy szuka¢ wykonawcy, ktéry najlepiej speini nasze oczekiwania. Jak
mozna domniemywac pieniadze maja by¢ przeznaczone dla spétki GPO, co w istocie oznacza
dokapitalizowanie tego przedsigbiorstwa. Oznacza to tez, ze w praktyce pozbawimy si¢
wplywu na wykorzystanie tych pienigdzy. Radny zapytal, czy begdziemy w stanie
zweryfikowa¢ spos6b wykorzystania w ten sposéb przeznaczonych z naszego budzetu
pienigdzy? Czy taki spos6b rozdawania z naszego budzetu pienigdzy bedzie sprzyjac
wzrostowi efektywno$ci sp6tki? Radny odnidst wrazenie, ze niestety po raz kolejny
wchodzimy na drogg¢ do nikad i utrwalamy mechanizmy, ktére doprowadzity do obecnie
istniejacego fatalnego stanu w gminnych spétkach. Sa to samodzielne podmioty, ktdre
powinny uczestniczy¢ w grze rynkowej, a nie wyciagac r¢ce do gminnej kasy tak jak to do tej
pory bywato. Radny przypomnial, ze w programie wyborczym naszego Burmistrza jednym
z priorytetéw pod hastem — moja naczelna zasada zarzadzania gmina brzmial ,,finansowanie
efektow zamiast staran czyli nagradzanie wymiernych rezultatéw”. W zwiazku z tymi
watpliwosciami radny prosi o komentarz.



Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz odnidst si¢ do zmian w budzecie, ktére radni za
chwile beda glosowaé. W czasie uchwalania budzetu Burmistrz okre$lit wyraznie, ze budzet
bedzie miat charakter dynamiczny z dwoéch powodéw. Powdd pierwszy to taki, ze juz
w momencie, kiedy uchwalano budzet liczono na bardzo duze dodatkowe $rodki. Biorac pod
uwage inwestycje w Markocicach to juz dzi§ wiemy, bo umowa jest podpisana, ze jest to
ponad 1 mln euro, ktére otrzyma Gmina jako $rodki zewngtrzne, a bgdzie mogta przeznaczy¢
je na inne wazne nasze zadania. Ta autopoprawka w calo$ci nie jest kierowana na
konsumpcjg, a tylko i wylacznie na inwestycje. PrzyjeliSmy zasadg, ze $rodki bedziemy
dzieli¢ rownomiernie i Burmistrz ma nadzieje, ze radny Okorski dostrzeze w tym projekcie
wiele zadan, ktére wtasnie dotycza terenu wiejskiego. Burmistrz nie potrafi oszacowac czy
jest to podziat najbardziej sprawiedliwy, ale na pewno jedyny racjonalny. Biorac pod uwage
zadanie w Porajowie nie ma watpliwosci, ze im szybciej dokonamy tych inwestycji tym
wigksze beda oszczednosci. Méwiac o innych $rodkach mamy bardzo duze szanse, aby
w sposéb znaczny wzbogaci¢ budzet Gminy. Zadania inwestycyjne, ktére musimy prowadzic¢
nie moga ogranicza¢ si¢ tylko do zadan natury sanitarnej kanalizacyjnej. Musza by¢ to
przedsigwzigcia, ktore stuzy¢ beda mieszkancom na zasadzie i wypoczynku, rozwijania idei
sportu. Burmistrz stwierdzil, iz nie jest to ostatnia autopoprawka, a ze jesteSmy na etapie
przejmowania pewnych terenéw przez Gming mozemy nastgpne inwestycje planowaé
w pewnym odstepie czasowym. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Burmistrz stwierdzit, iz
jest to pewne niezrozumienie. Pani Skarbnik wyjasnita, ze kwoty przeznaczone na renowacjg,
remont chodnikéw i drég sa zaplanowane w tej autopoprawce. Wszyscy wiedza, ze aby to
zadanie mogto by¢ wykonane najpierw musi odby¢ si¢ zamdéwienie publiczne. Burmistrz na
dzisiaj nie wie czy GPO bedzie uczestnikiem tego zamoéwienia, a wiec na dzi§ rozstrzyganie
tego jest nie na miejscu. Trzeba mie¢ §wiadomos¢, ze Urzad przeprowadzajac zamdwienie
publiczne w tym momencie preferencji nie stosuje. Jezeli jest pytanie — kto to bedzie
wykonywal? odpowiada — Ze nie wie. Rozstrzygnie to procedura zamdwien i tylko w tym
konteks$cie dzi§ mozemy rozmawia¢. To nie jest dla Burmistrza kwestia pompowania
pienigdzy w sp6tke w momencie kiedy na dzi§ uznajemy jakie $rodki maja by¢ przyznane. To
sa srodki potrzebne, aby kompleksowo w Bogatyni potraktowa¢ sprawy nawierzchni
chodnikéw, $ciezek rowerowych, a wiec tego o co mieszkancy pytaja bezposrednio jego
i jego zastgpcow podczas roznorodnych spotkan. Burmistrz podkreslit, iz patrzac na
uchwalony budzet i te zmiany dzisiejsze to sa zadania wynikajace nie tylko z realizacji zadan
podjetych przez poprzednia Radg i poprzedniego Burmistrza. Burmistrz ma nadziejg, ze radni
beda go wspiera¢, aby by¢ nowatorskim w Bogatyni w sensie tego, aby nowe przedsigwzigcia
i nowe inwestycje mialy charakter nie tyle spektakularny ile stuzacy tym najblizszym
potrzebom. Burmistrz wnosi, aby dzi$ nie rozstrzygac kto i co w Bogatyni bedzie robit. O tym
zdecyduje prawo i ustawa o zamowieniach.

Radny Patryk Stefaniak stwierdzil, iz w projekcie zmian w budzecie jest 19 tys zt na ustugi
wysokospecjalistyczne i chciatby wiedzie¢ jaka specjalizacj¢ ma ten profesor, jak czgsto
bedzie w Bogatyni oraz na jakich zasadach bgdzie wykonywal te ustugi, a takze - ilu
pacjentéw bedzie przyjmowat?

§ 6050 — budowa o$wietlenia drogowego w Porajowie etap I i ktdry to jest etap - [ bo tu nie
jest wyszczegdlnione? Budowa o$wietlenia drogowego w Porajowie etap II. Pytanie - co jest
etapem I, a co jest etapem II? I w Bialopolu czy réwniez to bgdzie miejscowos¢ czy
doprowadzenie do przystanku?

Inwestycja zapisana na osiedlu Piastowskim w Porajowie na rok 2007 to kwota 500 tys zi, a
na rok 2008 — 1500 tys zi. Radny pyta dlaczego sa takie dysproporcje? Kiedy rusza
inwestycje na osiedlu Piastowskim i co bedzie zrobione w 2007, a co w 2008 roku?



Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz wyjasnil, ze jezeli chodzi o te srodki przewidziane
na badania profilaktyczne, to gmina Bogatynia od wielu lat prowadzi bardzo S$cisla
wspolpracg z Akademia Medyczng a takze ze szpitalem Akademii. Przedstawicielem jest Pan
profesor Adamiec, wybitny specjalista w trzech dziedzinach, a migdzy innymi zajmuje si¢
schorzeniami krazenia, chorobami cukrzycy oraz tzw. chorobami $rodowiskowymi.
Chcieliby$Smy, aby w Bogatyni powstal kompleksowy program, ktéry mialby odpowiedzie¢
na pytanie — czy nasze najblizsze $rodowisko wplywa na wigksza zachorowalno$¢ wiasnie
w tych dziedzinach?

Jesli chodzi o srodki finansowe to jest wielka nadzieja, ze te $rodki zostana sfinansowane
z funduszy pomocowych. Konstrukcja budzetu jest taka, ze aby o co$ aplikowac to najpierw
trzeba $rodki zagwarantowaé w budzecie.

Zastepca Burmistrza ds. Inwestycji Dominik Matelski wyjasnil, Ze jezeli chodzi o osiedle
w Porajowie — dlaczego taka dysproporcja jezeli chodzi o naktad srodkéw? — dlatego, ze w
tym roku przystapiliSmy do wykonania dokumentacji na cate osiedle zwiazane z uzbrojeniem
i dalsza cze$¢ realizacji po wykonaniu dokumentacji begdzie mozliwa praktycznie
w przyszltym roku. Jezeli uda nam si¢ ta dokumentacje w miarg szybko zrobi¢, to by¢ moze
w tym roku ruszymy z pracami. Nie sg to az tak duze prace, by tak duze $rodki przewidywac.
Temat o$wietlenia jest etapowo realizowany. W Porajowie projektant nie przewidzial jednej
rzeczy i nalezalo kilka rzeczy skorygowac. Etapy sa realizowane wedle naszych mozliwosci,
bo tez nie mozna nalozy¢ pewnych $rodkéw i oczekiwal, ze natychmiast wszystko
zrealizujemy. Jezeli chodzi o szczegdly realizacji to naczelnik Brozyna moégiby uzupeinié
wypowiedz.

Radny Piotr Woeltz podzigkowal w imieniu mieszkancéw, ze znalazly si¢ pieniazki na
Markocice, jednakze nie zostalo dokonczone zadanie z 2006 roku — o§wietlenie ulicy Kossaka
do Wyczdétkowskiego - 6 lamp, ktore nie §wieca.

W budzecie jest duzo $rodkéw przeznaczonych na remont chodnikéw, radny pyta kiedy si¢
rozpoczna prace i od ktérej strony Bogatyni?

Zastepca Burmistrza ds. Inwestycji Dominik Matelski wyjasnit, Ze w dniu wczorajszym
odbyta si¢ narada inwestycyjna i przygotowywany jest projekt uchwaly z uwzglednieniem
o$wietlenia na Serbinowie w okolicach szkoty nr 3. Nie wprowadzili§my tego zadania na
dzisiejsza sesj¢ w zwiazku z tym, ze firma Live-Projeckt proponuje nam 100% rozwiazanie
problemu o$wietlenia w Bogatyni ze znacznymi oszczgdno$ciami. W tej chwili analizujemy
ta oferte. Jezeli chodzi o parkingi i chodniki w rejonie Alaski - Burmistrz uwaza, ze w tym
roku wejdziemy z pracami.

Radny Stanistaw Goszczycki zapytal o zakup samochodu do przewozu oséb — Bus na
potrzeby Urzedu. Radny chce wiedzie¢ jak duze to ma by¢ auto i w jakim celu bedzie
wykorzystywane?

Radny stwierdzit tez, iz w dniu dzisiejszym Pani Skarbnik méwila o zadluzeniu i deficycie
budzetowym za rok 2006, méwita tez o wykonaniu w I kwartale, ze to wynosi 9%. Radny
chcialby wiedzie¢ jaki deficyt bedzie wychodzil planowany przy uwzglednieniu, ze Rada
podejmie ta uchwale i te zmiany zostana wprowadzone do budzetu?

Skarbnik Bogumila Wysocka wyjasnita, ze deficyt roku 2007 na koniec roku
z uwzglednieniem tych zmian, ktére przediozyliSmy czyli dodatkowo 4,400 tys zl — radni
pamigtaja, ze przewidzieliSmy juz wcze$niej do zaciagnigcia 10 milionéw. Szacujemy, Ze na



koniec roku jezeli wszystkie kredyty i pozyczki zaciagniemy, bo beda realizowane zadania to
zadluzenie Gminy nie przekroczy 20-21% w stosunku do planowanych dochodéw. Ustawa
o finansach publicznych méwi o 60%. Jezeli chodzi o sam deficyt jaki planujemy to radni
maja na stronie 4 — deficyt budzetu po dokonanych zmianach to kwota 7 583 tys zt przy czym
jest deficyt budzetu tylko tegoroczny.

Jezeli chodzi o zakup Busa dla potrzeb Urzedu i podlegtych jednostek. W tej chwili bardzo
czgsto korzystamy z PKS-u i innych firm zewngtrznych w celu przewozenia uczniéw na rézne
imprezy, przewozenia pracownikéw, radnych na spotkania i ponosimy z budzetu znaczne
koszty na ten cel. Jest to kwota rocznie okoto 80 tys zi. W zwiazku z powyzszym po
przeanalizowaniu mozliwosci budzetu i tych potrzeb stwierdzono, ze zakup Busa jest
uzasadniony, bo begdziemy mogli korzysta¢ czeSciej z wilasnego $rodka lokomocji. Ta
inwestycja zwrdci nam si¢ w ciggu trzech lat.

Jesli chodzi o autopoprawke to dodatkowo proponujemy, aby radni uwzglednili kwote 20 tys
zt na zakup wyciagu towarowego — bylaby to dotacja na cele inwestycyjne dla zaktadu
budzetowego. Wyciag ten niezbgdny jest do przeprowadzanych remontéw dachéw. Te $rodki
przeznaczyliSmy z rezerwy celowej na inwestycje.

Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz odnoszac si¢ do pytania radnego Goszczyckiego
przyznal, ze spodziewal si¢ duzo wigkszej ilosci pytan dotyczacych kredytéw, pozyczek
1 zadluzenia Gminy. Uczestniczac w réznych spotkaniach — Konwent Starostéw, Burmistrzéw
panuje powszechna opinia, ze polityka odnosnie srodkéw zewngtrznych polega m.in. na tym,
ze samorzad Wroctawia ,,wymywa” ze Srodkéw inne pozostale jednostki. Rzeczywiscie
istnieje realne zagrozenie, ze gro $rodkéw pozostanie we Wroctawiu. Czgsto méwi sig
w $rodkach masowego przekazu o tym, czy Polsce uda si¢ wykorzysta¢ $rodki unijne do roku
2013. Z wyliczen oséb kompetentnych wynika, ze w roku 2011 moze by¢ po wszystkim. Stad
wniosek, ze jezeli przez najblizsze dwa lub trzy lata nie bgdziemy aplikowa¢, sktadaé
wnioskéw i nie bedziemy robi¢ wszystkiego, aby te Srodki zewngtrzne trafialy do Bogatyni to
za te kilka lat bedzie za p6zno. My uczestniczac w spotkaniach tych osob, ktére zarzadzaja
gminami mamy jedno przekonanie — nawet kosztem kredytu nalezy robi¢ wszystko, aby
aplikowa¢ i zdobywa¢ §rodki zewngtrzne dla Gminy. I migdzy innymi to jest jedna
z przestanek, ktéra karze tak robi¢ samorzadowi i Burmistrzowi. Za dwa lub trzy lata nie
bedzie si¢ o co ,,bi¢” i wtedy kredyt stanie si¢ czym$§ co w 100% bedziemy musieli
z budzetu sptaca¢. Na dzi$ mamy duze szanse i bedziemy aplikowac. Nasz pion, ktory jest
odpowiedzialny za pozyskiwanie srodkéw ma bardzo duzo pracy, aplikujemy wszedzie tam,
gdzie jest to mozliwe - kwestie inwestycyjne, edukacyjne, zdrowotne.

Wiceprzewodniczaca Rady Elzbieta Niczyporuk zapytala o budoweg S$ciezki pieszo-
rowerowej od ulicy Daszynskiego do przejscia granicznego Bogatynia — Kunratice. Jakie
prace zostana wykonane w ramach tej kwoty oraz kiedy nastapi ostateczny termin
zakonczenia tych prac i $ciezka bedzie udostgpniona dla korzystajacych?

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Ochrony Srodowiska Czestaw Brozyna wyjasnil, ze
zwigkszenie $rodkéw na to zadanie o kwotge 24 tys zt zwiazane jest z konieczno$cia
wykonania odwodnienia terenu przy ogrédkach dziatkowych naprzeciw zalewu. Tam jest
najwigksze obnizenie tej Sciezki. Teren ten w okresie opadéw nawet krétkotrwalych jest
bardzo podmokty. Dlatego stwierdziliSmy, ze naktadem tych 24 tys zt brutto nalezy ten teren
odwodni¢ tak, aby w przysztosci §ciezka byla przejezdna i by nie ponosi¢ nakladéw na
remonty i przebudowe. Zakonczenie prac uwzgledniajac to odwodnienie zgodnie z umowa to
30 czerwca tego roku.



Innych pytan i uwag radni nie zgtosili.

Przewodniczacy Rady poddatl pod glosowanie autopoprawke do projektu uchwaty w sprawie
zmian w budzecie gminy na 2007 rok.

»Za” przyjeciem autopoprawki glosowato 19 radnych, brak gloséw ,przeciw” i gloséw
,»wstrzymujacych”. Autopoprawka zostata przyjeta.

Nastegpnie poddat pod gltosowanie projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie gminy na
2007 rok wraz z autopoprawka.

»Za” przyjeciem gltosowato 19 radnych, brak gltoséw ,,przeciw” i gtoséw ,,wstrzymujacych”.

Uchwala Nr XI/71/07 w sprawie wprowadzania zmian w budzecie gminy na 2007 rok
zostata podjeta jednoglosnie /,za” - 19 gloséw, brak gloséw ,przeciw” i gloséw
,wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 28 do protokotu sesji.

ad.5i/ w sprawie ustalenia sieci szkol podstawowych i gimnazjow oraz granic
ich obwodéw

Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 29 do protokotu sesji.
Przewodniczacy Rady poprosit o zabranie gtosu Burmistrza Jerzego Stachyrg.

Zastepca Burmistrza Jerzy Stachyra powiedzial, ze uchwata jest kontynuacja dziatan, ktére
zmierzaja do reorganizacji sieci szk6t podstawowych i gimnazjalnych na terenie Miasta.
Naczelna zasada, ktoéra zastosowano jest to, ze zesp6l ma sens wtedy, jezeli absolwenci
szkoty podstawowej kontynuuja nauke na terenie tej samej placoéwki. Absolwenci szkoty
podstawowej przechodza do I klasy gimnazjum znajdujacego si¢ na terenie zespotu.
Zatozeniu temu podporzadkowane sa prace zwiazane z rejonizacja. Absolwenci Szkoty
Podstawowej nr 3 zgodnie z projektem bgda kontynuowa¢ nauk¢ w Gimnazjum nr 2 czyli
beda kontynuowa¢ nauk¢ na terenie zespotu. Rejon Gimnazjum Publicznego nr 1
obejmowatby absolwentéw Szkoty Podstawowej nr 1, Szkoty Podstawowej w Opolnie oraz
Szkoty Podstawowej nr 5. Rejon ten nie bedzie doktadnie taki w 100% jak wyznacza ilos¢
absolwentéow Szk6t Podstawowych. Pewne przesunigcia sa dokonane, a wynikaja
z lokalizacji Publicznego Gimnazjum nr 1. Trzy ulice, ktére wchodza w sktad Szkoty
Podstawowej nr 3 beda objete rejonem Publicznego Gimnazjum nr 1 i sa to ul.
Paderewskiego, Chopina i 25-lecia PRL. Ulice te granicza z Publicznym Gimnazjum nr 1
i nie byloby sensu, aby dzieci sztly do Gimnazjum nr 2 mijajac po drodze Gimnazjum nr 1.
Dzieci, ktére mieszkaja wokot Publicznego Gimnazjum nr 1 mimo, iz teren ich rejonu Szkoty
Podstawowej przynalezy do Szkoty Podstawowej nr 3 beda objete rejonem Gimnazjum nr 1.
Projekt uchwaty, ktéry radni begda glosowaé uzyskal pozytywna opini¢ Kuratorium. Z
rozméw przeprowadzonych z przedstawicielami Kuratorium wynika, ze jest to jedyna
rejonizacja, ktéra na dzien dzisiejszy moglaby uzyska¢ akceptacj¢. Kuratorium uznalo, ze
absolwenci Szkoty Podstawowej nr 3 powinni kontynuowac¢ nauke w zespole.

Przewodniczacy Rady poinformowal, iz projekt uchwatly byt przedmiotem obrad Komis;ji ds.
Os$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji, ktéra w wyniku gltosowania pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaty.

Radny Jerzy Wojciechowski stwierdzil kilka uwag dotyczacych procesu decyzyjnego. Po
przeanalizowaniu nowej rejonizacji - by¢ moze jest to stuszne rozwigzanie, ale nie wiadomo
czy do konca optymalne. Nalezy bra¢ pod uwage opini¢ $rodowisk, ktére sa dobrze



zorientowane w tej problematyce. Trudno, ze w tak waznej sprawie zlekcewazono
konieczno$¢ wilasciwej polityki informacyjnej, konsultacji z zainteresowanymi $srodowiskami
m.in. z Rada Dyrektoréw. Rady Pedagogiczne nie do konca byly informowane
o postgpujacych pracach. Radny dodal, ze zlekcewazono tez Komisj¢ ds. O$wiaty, ktéra
o pewnych zdarzeniach dowiadywata si¢ po fakcie. Rozumie, ze czas i tempo dokonywanych
zmian nie zawsze pozwalaly na to, aby radnych informowac. Odbyta si¢ Komisja ds. O§wiaty
na ktéra zostali zaproszeni Dyrektorzy szkol, jednak to zaproszenie zostalo odwotane.
W programie wyborczym Burmistrza byta mowa o zmianie polityki informacyjnej. Brak
informacji rodzi zle odczucia spoleczne, a nalezy pamigta¢, ze wtasciwa polityka
informacyjna musi sta¢ si¢ naszym priorytetem.

Zastepca Burmistrza Jerzy Stachyra zgodzil si¢ =z wypowiedzia radnego
Wojciechowskiego, ze polityka informacyjna powinna by¢ prowadzona w jak najszerszym
zakresie. Nie zgadza si¢ z tym, Ze nie byly prowadzone konsultacje ze Srodowiskami
o$wiatowymi czy rodzicami. Osobiscie spotkat si¢ z Radami Pedagogicznymi obydwu
Gimnazjow, Szkoty Podstawowej nr 3, gdzie przedstawiat projekt reorganizacji. Oczywistym
bylto, ze dotyczy to rowniez zmiany rejonizacji. Zmiany rejonizacji sa w pewnym stopniu
dowolne. Na etapie wprowadzania projektu oczywiste byto, Ze rejonizacja bedzie inna niz
zaproponowano. Rozmawial réwniez z Radami Rodzicow Gimnazjum nr 2, Szkoly
Podstawowej nr 3, réwniez wyrazil wol¢ rozméw z Rada Rodzicéw Gimnazjum nr 1.
Stwierdzit, iz nie kryt si¢ przed rozmowami z r6znymi §rodowiskami. Prace nad reorganizacja
rejonu systemu o$wiatowego na terenie naszej Gminy rozpoczgto w styczniu tego roku.
Uchwata intencyjna zostala podjgta 12 lutego, czyli w ciagu trzech miesigcy nalezato
przeprowadzi¢ wiele konsultacji, rozwazy¢ rézne warianty i aspekty sprawy. Na ktorym$
etapie okazalo sig, ze zgubiono jaki$ element tej catej uktadanki, nie do konca te konsultacje
byty w 100% takie jakie powinny by¢ i za to moze jedynie przeprosi¢ dyrektoréw szkot.
Rejonizacj¢ beda obserwowac i jezeli bedzie potrzeba zawsze mozna wréci¢ do rozméw na
ten temat. Rejonizacja bgdzie przeprowadzona w sposéb ptynny, ma dotyczy¢ tylko I klas.
Jezeli pojawia si¢ pewne niepokojace obawy to wrécimy do rozméw w roku przysztym.
Trudno jest wypowiada¢ si¢ na temat dlaczego na Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i
Rekreacji nie bylo spotkania z dyrektorami szkét, a wynikalo to z tego, ze Pani
Przewodniczaca byta chora i dzisiaj tez jest nieobecna. Natomiast trzy dni przed Komisja
spotkat si¢ z dyrektorami szkét i rozmawial na temat rejonizacji. Przyjat uwagi dyrektoréw,
to co dyrektorzy ustyszeli na Komisji O$wiaty wiedzieli juz kilka dni wcze$niej. Dnia
nastepnego odbyta si¢ Rada Pedagogiczna w Gimnazjum nr 1 na ktére nie zostal zaproszony.
Chetnie spotka si¢ z zespotem Publicznego Gimnazjum nr 1 i postara si¢ porozmawiac z
nauczycielami i dyrekcja, bo wiele spraw jest do wyjasnienia. Bardzo wysoko ceni zesp6t
Gimnazjum nr 1, sa to ludzie o wysokich kwalifikacjach, ale rowniez otwarci na dyskusje i na
argumenty. Dlatego w ramach tych konsultacji pozwoli sobie zaprosi¢ si¢ na Rade
Pedagogiczna do Publicznego Gimnazjum nr 1 i podyskutowac.

Radny Tadeusz Okorski przedstawit swoje odczucia odno$nie rejonizacji. Argumenty
Burmistrza przekonaly go, ze dziatamy i bedziemy dziala¢ - tak to zrozumial. Nie trzeba si¢
ba¢ odpowiedzialno$ci, bo ten nie popetnia btedéw kto nic nie robi. Jezeli chodzi o konkretna
rejonizacje to my nie wiemy czy ona jest optymalna, ale przylacza si¢ do glosu radnego
Wojciechowskiego i apeluje do Burmistrza - jezeli sa takie glosy to trzeba poszerzy¢
dyskusjg, trzeba z argumentami dociera¢ do $rodowisk, ktére maja watpliwosci i pdzniej
podja¢ decyzjg¢. Rok szkolny juz od 1 wrzednia i termin jest nieodwotalny. Z rozméw
z radnym Marczakiem wywnioskowal, Zze byloby sensownym porozmawia¢ czy dyrektor i
grono pedagogiczne Gimnazjum nr 1 zadowolone z takiego rozwiazania nie byloby



sensownym i opcjonalnym utworzenie Zespotu Szkoly Podstawowej i Gimnazjum przy
Szkole nr 5. Mamy dobre dos$wiadczenia tychze rozwiazah w Porajowie, Dziatoszynie,
ostatnio podjeli decyzje o Zespole Szkoty nr 3 i Gimnazjum. Porozmawiajmy o Zespole
Szkoty Podstawowej i Gimnazjum w Trzcincu przy Szkole nr 5. Radny wnosi o
wypowiedzenie si¢ na ten temat radnego Marczaka. Ustosunkowal si¢ do pisma, ktére
wplynglo m.in. do Rady, Komisji O$wiaty, ktorej jest cztonkiem, wieloletnim nauczycielem
w szkole Gorniczej, gdzie byta mtodziez trudna, ale nikt nie uzyt formuly ,,patologia rodzi
patologi¢”. Radny wstydzi si¢, ze Szanowne Grono pedagogiczne w tym momencie tak
okreslito miodziez, ktéra ma dotrze¢ z tamtych rejondéw. Tak nie mozna Panie Dyrektorze i
Szanowne Grono. Grono Pedagogiczne pisze o wieloletniej tradycji dydaktycznej,
wychowawczej - to sg naturalne zadania szkoty. Dalej pisza, ze nie ulega watpliwosci, ze
kazde dziecko niezaleznie z jakiego $rodowiska pochodzi ma prawo zdobywacé wiedzg w jak
najlepszych warunkach sprzyjajacych jego rozwojowi. Sami tu sobie zaprzeczyliscie. Wobec
rodzacego si¢ konfliktu zaproponowal, azeby przeanalizowa¢, by¢ moze bgda minimalne
koszty utworzenia Zespotu Szkoty i Gimnazjum przy Szkole nr 5.

Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz podzigkowat radnemu za przypomnienie deklaracji
zwigzanych z wyborami, ale musi si¢ odnies¢ do kwestii, ktora jest fundamentalna jezeli
chodzi o funkcjonowanie oswiaty na naszym terenie. Problem poszczegdlnych szkét tak
naprawd¢ jest problemem Rady, Burmistrza i oséb, ktére podejmuja w tych kwestiach
decyzje, badz tez podaja pewne rozwiazania. Jest grupa pedagogéw, ktéra chce uczy¢ dzieci
pigkne, madre i bogate z ,,domu” czyli dzieci, ktére szkole dostarczaja splendoru i sa §wietna
wizytéwka dla pedagogéw. Odzegnuje od tego, zeby dzieli¢ gming Bogatynia na szkotly
wylacznie nastawione na profil ksztalcenia geniuszy oraz szkoty, ktére czasami okre$la sig
srodowiskowe. Jest temu przeciwny z wielu powoddw. Jest zwolennikiem integracji na
podstawie taczenia we wspdlnych klasach réznej miodziezy i tej trudnej wychowawczo
i bardzo zdolnej co daje wymierne efekty. Docenia stowa Burmistrza J. Stachyry, ktory
podszedt do problemu zmian, jezeli chodzi o system edukacji i rozwoju na naszym terenie, ale
takze do kwestii reorganizacji szkét. Koncepcji bylo bardzo wiele, a wszelkie rozmowy i
konsultacje polegaly m.in. na tym, ze gléwnym problemem bylo przeciaganie ucznidéw.
Musimy mie¢ §wiadomos$¢, Ze nie jest to zadanie, ktore jest zadaniem tatwym. Podkreslit, ze
nie chce tego nazywaé eksperymentem, wolalby proba. Jako gmina Bogatynia udziela
wszelkiego wsparcia, zeby w tym pierwszym okresie wszystko funkcjonowalo w miarg
normalnie. W razie kiedy sytuacja okaze sig, iz trzeba wprowadzi¢ korekty beda o tym
informowa¢. Dzieci z terenu Zatonia, Trzcinca nikt nie chciatl, jest bardzo przykro o tym
moéwic, ale wlasnie tutaj ogniskowata si¢ dyskusja, gdzie te dzieci maja trafi¢. Pojawialy si¢
kolejne obszary geograficzne naszej Gminy, gdzie powstawaty kolejne problemy. To nie jest
postawa wtasciwa, jezeli jedynym argumentem zeby zniwelowac propozycje rejonizacji sa
stowa, ze ,moja szkota bedzie Srodowiskowa”, ,bedzie mial problemy wychowawcze”.
Nauczyciel pracuje z kazdym dzieckiem. Burmistrz zna z tego $rodowiska ludzi, ktérzy
doskonale sobie radza w takich wlasnie sytuacjach i traktuja to jako wyzwanie. Nauczycielom
najlepiej pracuje si¢ pod wzgledem efektéw edukacyjnych z dzieémi zdolnymi, ale
pamigtajmy, ze tych dzieci zdolnych jest jaki$ procent, w niektérych palcéwkach 10 — 15.
Musza zadba¢ o to zeby stuzy¢ i dawac taka oferte¢ edukacyjna, ktéra te szanse bedzie
wyrownywac. Apeluje o powsSciagliwos¢ 1 o danie szansy. Na 100% jest pewny, ze do tego
tematu wrécimy i bedziemy probowac stworzy¢ taki system edukacyjny w naszej gminie i
zeby mial charakter jak najbardziej optymalny. Radny Okorski zaprezentowal ciekawy
pomyst stworzenia w przysztosci Zespotu Szkét w Trzcincu. Rozwazano rowniez takze o
tym, zeby dzieci z Trzcinca i Zatonia mogly podja¢ zajgcia w Dziatoszynie. Odlegtos¢ do
tamtej szkoty jest niewielka, tam jest inny problem bazy lokalowej. Ten wariant, ktéry



przyjeto jest optymalny, spotkal si¢ z akceptacja Kuratorium, a rodzic w tym wszystkim moze
zajac stanowisko i zlozy¢ podanie, ktére nie ma nic wspdlnego z przyjgta reorganizacja.
Istnieje pewna odpowiedzialno$¢ rodzica, ktoéra szkota czy jednostka prowadzaca powinna
uszanowac.

Zastepca Burmistrza MiG Jerzy Stachyra powiedzial, ze o$wiata jest specyficznym
dzialem. Od 1 wrze$nia rozpoczyna si¢ rok szkolny, gdzie obowigzywa¢ beda pewne terminy
przed ktérymi nie mozna uciec. Pewne dzialania musialy by¢ przeprowadzone w tych
terminach. Na pewnym etapie tych prac bylo duzo, moze z tego powodu wynikaja pewne
niedociagnigcia. Z formalnego punktu widzenia do podjgcia uchwaty potrzebna jest tylko
pozytywna opinia Kuratorium i ta opinia juz jest. Nie chce uciec od konsultacji spotecznych,
rozméw z radami pedagogicznymi, z rodzicami itd. Rozmowy byly prowadzone, nie byto
spotkania na temat rejonizacji, ale wszystkie strony mialy §wiadomos¢ jak ta rejonizacja
miataby wyglada¢. Rejonizacja dotyczy tylko I klas i beda si¢ przyglada¢ jakie rodzi ona
skutki dla wszystkich szk6t w Gminie. Nie mozna patrze¢ na jedna szkolg, na Gimnazjum nr
1, nr 2 albo Szkote Podstawowa nr 3. Na system edukacji trzeba patrze¢ jako catosci i dba¢ o
dobro wszystkich uczniéw i szuka¢ rozwiazan optymalnych. By¢ moze nie da si¢ znalez¢
rozwiazania z ktérego wszyscy beda zadowoleni. Zespét Szkét w Trzcincu przy Szkole
Podstawowej nr 5 - brano pod uwage réwniez taka koncepcj¢. Dlaczego tak nie zrobiono?
Dlatego zeby ochroni¢ Gimnazjum nr 1. Trzeba pamigtaé, ze gdyby dzieci z tamtego rejonu
zostawiono w Szkole Podstawowej nr 5, to te dzieci nie trafityby do Gimnazjum nr 1 i
wigzatoby si¢ to z powaznymi spadkami oddziatu. Spadek i tak musialby nastapi¢ ze
wzgledéw demograficznych. Natomiast gdyby dzieci z tamtego rejonu zostawi¢ w Zespole
utworzonym w Szkole nr 5 tych dzieci zabrakloby w szkotach na terenie Bogatyni i spadek
oddziatu bylby dotkliwy zwlaszcza dla nauczycieli, zwlaszcza dla Gimnazjum nr 1. Nie
twierdzi, ze taka koncepcja jest niemozliwa. Na jesien tego roku trzeba bgdzie wréci¢ do
takiego pomystu, rozwazy¢ bardzo szczegdtowo taka mozliwos¢. Zawsze do koncepcji
organizacji szk6t mozna wréci¢ w pewnych elementach. Nie da si¢ stworzy¢ szkoty w ktorej
nie ma probleméw wychowawczych. Obojgtnie w jaki sposéb nie skonstruuja rejonu,
problemy wychowawcze beda w kazdej szkole i rolg szkoly jest te problemy rozwiazywac.

Radny Patryk Stefaniak powiedzial, ze radny Okorski wywotlal radnego Marczaka. Jednak
odpowie w jego imieniu — ot6z mamy w Radzie dwéch radnych z Trzcinca - radny Marczak i
Litwin, ktérzy mogliby zosta¢ oskarzeni o stronniczo$¢. Radny jest oburzony pismem, ktdre
trafito do Rady - odczytal niektére zdania z tres¢ pisma Grona Pedagogicznego Publicznego
Gimnazjum nr 1 w Bogatyni z calym szacunkiem dla zawodu nauczyciela i Grona
Pedagogicznego PG nr 1. Radny chgtnie porozmawiatlby z autorem tego pisma. Radny
zacytowal — , Publiczne Gimnazjum nr 1 im. Mikotaja Kopernika to szkota o wieloletnie
tradycji z bardzo dobrymi efektami w pracy dydaktycznej i wychowawczej(...). Pracuje nad
tym nieustannie wykwalifikowana , bardzo ambitna kadra pedagogiczna, chcqc tym samym
umozIliwi¢ uczniom rozwdj (...). Nie ulega watpliwosci, ze kazde dziecko, niezaleznie z jakiego
srodowiska pochodzi, ma prawo zdobywac¢ wiedze w jak najlepszych warunkach
sprzyjajacych jego rozwojowi (...). Niestety watpliwosci budzi fakt potqczenia w jednej
szkole, w jednym budynku srodowisk trudnych, wrecz bardzo niebezpiecznych dla otoczenia
(...) — zdaniem radnego to ciekawe stwierdzenie (...) o czym Swiadczq ostatnie doniesienia na
temat przestepczoSci osob nieletnich zamieszkujqcych w Bogatyni rejony ulicy Turowskiej.
Potqczenie tego rejonu Trzcinca oraz mtodziezq z Osrodka Szkolno-Wychowawczego budzi
powazne zastrzezenia. Wiemy bowiem, ze patologia rodzi patologie (...). Rejonizacja
zaktadajqca uczeszczanie do naszego gimnazjum uczniow z trudnych srodowisk, nierozbicie
tych srodowisk na dwie szkoty jest bardzo dotkliwg zmiana dla nas (...). I tu radny uwaza, ze



jest ciekawe stwierdzenie — cytuje Jednakze na sukces naszej szkoty procz bardzo ciezkiej
pracy kadry pedagogicznej wpltywa rowniez rejonizacja, ktora zapewniata zachowanie
optymalnych warunkow pracy przez utrzymanie sensownej proporcji miedzy uczniami
pochodzqcymi  z dobrych domow, przede wszystkim zdrowych domow a uczniami
wywodzqcymi sie ze Srodowisk trudnych — patologicznych (...). Radny potwierdzil, iz pod
pismem podpisalo si¢ Grono Pedagogiczne Gimnazjum nr 1 im. Mikotaja Kopernika w
Bogatyni. Radny $mie twierdzi¢, ze to nie jest praca zespolowa i chgtnie porozmawiatby z
autorem tego pisma. Dzi$ jest to Trzciniec, Zatonie, jutro to bedzie Porajow, Kopaczéw,
Dziatoszyn. Po prostu jest oburzony tym pismem.

/pismo stanowi zatqcznik nr 30 do protokotu sesji/.

Radny Piotr Woeltz chciatby si¢ ustosunkowaé¢ do wypowiedzi poprzednikow. Dziwi sig
kolegom z Klubu ,,Razem dla Gminy”, bo dzien wczesniej Klub ,,watkowal” przez 3 godziny,
Zeby tego nie upublicznia¢ uwazajac to za Zzenujace. W imieniu Klubu powiedziat, ze projekt
uchwaty popra. Jezeli zajdzie potrzeba rozbudowy w Trzcincu czy przy Szkole nr 1, to musza
wypowiedzie¢ si¢ fachowcy - Burmistrz, Komisja, Dyrektorzy naszych szkét. Radny prosi by
nie miesza¢ w to nasze dzieci.

Dyrektor Gimnazjum nr 1 Mirostaw Plichta powiedziatl, Zze dostalo si¢ jemu i Gronu
Pedagogicznemu i wielu pokoleniom wybitnych nauczycieli pracujacych na sukces szkoty od
wielu lat. Chcialby wtraci¢ mata dygresj¢ apropo radnego Okorskiego — powie wszystko co
pasuje Panu Burmistrzowi takze tutaj nie obrazajac oczywiscie na temat mojego Gimnazjum
réwniez powie wszystko. Chciatlby powiedzie¢ tylko tyle, ze my nie jesteSmy przeciwko tej
rejonizacji, a jedynie jesteSmy oburzeni, zdruzgotani, oszukani dlatego, ze nikt z nami
wczesniej nie rozmawial, nie konsultowat i nas po prostu oszukat. Nie boja si¢ Turowskiej -
tego rejonu, chodzi tylko o to, ze w momencie kiedy méwi si¢ o trudnosciach Gimnazjum nr
2 obecnego, o tym jakie sa trudnosci, jaka jest mlodziez i jakie sg §rodowiska to wychodza z
inicjatywa, ze jezeli dokonujemy reorganizacji wypadaloby pomysle¢, zeby rozbi¢ te trudne
srodowiska. W momencie kiedy mtodziez z Trzcinca i tak musi dojecha¢ do Bogatyni, to
zeby pojechata do Gimnazjum, ktére bedzie z lepszego rejonu si¢ wywodzito, czyli z
mniejsza iloscia dzieci sprawiajaca trudnosci. Nie chodzi o to, zeby tych dzieci si¢ pozby¢.
Dzieci sa trudne w wieku dojrzewania, w wieku 14-16 lat sa w kazdym gimnazjum.
Mowienie nam teraz o tym, ze sami wybraliSmy sobie dzieci zdolne i Ze pracowali$my z nimi
ciezko, ze te dzieci osiagaly sukcesy i to si¢ teraz wypomina jest to nie w porzadku w
stosunku do nauczycieli, ktérzy cigzko pracowali na sukcesy tych dzieci, ktére dostawaty i
dostaja si¢ i do renomowanych liceow np. 14 we Wroctawiu, ktore studiuja obecnie na
renomowanych uczelniach zagranicznych. Jesli juz ma by¢ szczery to sytuacja byla taka ze i
wladze miasta, radni i rodzice, ktérzy mieli olbrzymi wptyw na radnych czy wladze
niejednokrotnie prosity, zeby ich dzieci przyja¢ albo dzieci znajomych przyja¢ do jego
Gimnazjum. Teraz si¢ dowiaduje, ze to byla nasza wina, ze my wyciagaliSmy dzieci z dwojki.
To nieprawda. A jezeli juz te dzieci znalazly si¢ w moim Gimnazjum to nie zostalty stracone,
te zdolne dzieci osiagnety sukces. Zarzuca mi si¢ w tej chwili wiele rzeczy, ale méwi w tym
momencie jako nauczyciel, ze wraz z Gronem Pedagogicznym podjeliSmy inicjatywg - nie
zeby zmienia¢ decyzjg, ze jest to wotanie na pustkowiu juz w tej chwili,. Pafstwo juz
podjeliscie decyzje. Decyzja zostala juz podjeta, ale zeby przekona¢ i otworzy¢ oczy i
zasygnalizowa¢, ze skupienie w jednym miejscu bardzo duzej grupy mtodziezy, ktéra sprawia
trudno$ci wychowawcze. To patologia budzi patologi¢ — to nie jest personalnie do kogos, ale
chodzi o to, ze skupienie w jednym miejscu duzej grupy miodziezy, a moja szkota bedzie
bardzo duza szkola zbiorcza, duzo wigksza niz obecnie dwdjka. W dwdjce jest 280, tu bedzie
ponad 450. Skupienie tak duzej iloSci mlodziezy budzi powazne watpliwosci. I to tylko



chcieliSmy, zeby Wysoka Rada z naszych ust ustyszata. Watpliwosci budzi réwniez
dowozenie dzieci. Na calej ul. Chopina jest zakaz zatrzymywania sig i postoju, jest to gérka
na ktérej beda stawac codziennie rano i popotudniu 3 autobusy przewozace ponad 160 oséb.
W momencie kiedy nie ma Zadnej zatoczki, nie ma miejsca do parkowania, do wsiadania i
wysiadania, to Dyrektor bierze cata odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo tych dzieci. I wiele
innych rzeczy ktére si¢ Panstwo dowiadujecie z tego pisma, ktére w trosce o mlodziez
napisaliSmy i si¢ pod tym podpisaliSmy. Dyrektor nie chciatlby aby ktérykolwiek z
Burmistrzéw bratl do siebie personalnie — Panie Burmistrzu mogg z tego miejsca powiedzie¢,
ze osobiscie glosowatem na Pana i wierzg¢ w Pana. Niemniej jednak koncepcja Pafistwa z jego
obawami niestety si¢ ktéci. W zwiazku z tym informuje /bo to jest dobre miejsce na to/ ze w
miesiacu czerwcu czeka nas konkurs na Dyrektora, bedziecie Panstwo mogli wybra¢ nowe
Dyrektora, ktory podota tym wszystkim oczekiwaniom, bo osobiscie do konkursu nie

przystapi.

Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz nie bedzie si¢ odnosit do wypowiedzi Dyrektora
Gimnazjum nr 1. Nie do Burmistrzow nalezy okreslanie, ktére tereny Gminy sa trudne, a
ktére tatwe pod wzgledem wychowawczym. Opierali si¢ na sugestiach i by¢ moze w czgsci na
doswiadczeniach, ktére zwiazane sa z funkcjonowaniem innych placowek. Gmina Bogatynia
nie ma szkoty idealnej, problemy wychowawcze sa wszgdzie. Nie moze przyja¢ argumentu
ktérym postuzyt si¢ Dyrektor méwiac, ze kwestia nie byta konsultowana. Wtasnie to pismo
swiadczy o tym, ze brak byto chgci konsultacji chociazby w tych ostatnich dniach. Nikt nie
zaprosit Burmistrzow na spotkanie. Nie rozstrzygnie teraz kto byl autorem tego pisma, bo
takie padlo pytanie. Autorstwo jednak spoczywa na Dyrektorze szkoty. Sesja i uchwaly nie
powinny by¢ powodem do demonstracji. Burmistrz szanuje Pana Dyrektora ale tutaj
okreslenie i ustosunkowanie si¢ do wydarzen, ktére maja nastapi¢, a wigc do konkursu maja
si¢ nijak do dzisiejszej sesji. Kwestia kierowania szkola w ktérej jest trudna miodziez jest
kwestia odpowiedzialno$ci i kwestia wtasciwego pojmowania zawodu nauczyciela.

Przewodniczacy Rady Pawel Szczotka zamknat dyskusje w tym temacie. Przypomniat, ze
miata by¢ to sesja absolutoryjna, a stata si¢ bardziej o§wiatowa. Poprosil, aby w przysztosci
nie unika¢ trudnych tematéw, drazy¢ je az do skutku, Zeby takich duzych emocji nie byto na
forum Rady.

Przewodniczacy poddatl pod gtosowanie projekt uchwaty.

Za podjeciem glosowalo 16 radnych, brak gloséw ,,przeciw”, 2 glosy ,,wstrzymujace”.

Uchwala Nr XI/72/07 w sprawie ustalenia sieci szk6l podstawowych i gimnazjéw oraz
granic ich obwodéw zostata podjeta wigkszoscia gltoséw /,,za” - 16 gltoséw, brak gtoséw
,przeciw” i 2 glosy ,,wstrzymujacych”/.

Uchwata stanowi zatqcznik nr 31 do protokotu sesji.

Przewodniczacy oglosit przerwe 5 minut.
Po przerwie przewodniczacy wznowit obrady, stwierdzil quorum - na sali znajdowalo sig 18
radnych.

AD.6. Informacje i Komunikaty Przewodniczacego

Przewodniczacy Rady poinformowal, iz do Biura wptyngto pismo Regionalnej Izby
Obrachunkowej we Wroctawiu w sprawie opinii o mozliwosci sfinansowania deficytu
budzetu na 2007 rok oraz o prawidlowosci prognozy tacznej kwoty dlugu gminy Bogatynia.
Sktad Orzekajacy RIO wydat pozytywna opini¢ o mozliwos$ci sfinansowania deficytu budzetu



wynikajacego z uchwaty Rady Gminy i Miasta w Bogatyni Nr VI/35/07 z dnia 12 lutego 2007
roku w sprawie budzetu gminy na 2007 rok oraz o prognozie tacznej kwoty dlugu gminy
Bogatynia dotaczonej do uchwaty budzetowej na 2007 rok.

/ pismo stanowi zatqcznik nr 32 do protokotu sesji/.

Poinformowat tez, ze zostat zarejestrowany kolejny Klub Radnych Platformy Obywatelskiej,
ktérego przewodniczacym zostal radny Jacek Kucinski/pismo stanowi zatqcznik nr 33 do
protokotu sesji/.

Zwrocit sig tez do radnych o sumienne traktowanie swoich obowiazkéw, gdyz zdarzylo sig ze
Komisja ds. Budzetu nie mogta obradowaé¢ z powodu braku quorum bez usprawiedliwienia
nieobecnosci na czas.

Burmistrz MiG Andrzej Grzmielewicz udzielit odpowiedzi na interpelacje — zapytanie
radnej Elzbiety Niczyporuk w sprawie zmian w planie zagospodarowania przestrzennego
Gminy. Poinformowal, ze w tej sprawie zwrdcit si¢ rowniez do nas BOT KWB Turéw S.A.
Planujemy, aby na sesji majowej Rada rozpatrywata zmiany w planie zagospodarowania
Gminy i ta kwestia zostanie tutaj uregulowana.

AD.7. Zamknigcie obrad

Przewodniczacy Rady stwierdzil, iz porzadek obrad zostal wyczerpany. W zwiazku
z powyzszym przewodniczacy zamknat obrady dzigkujac wszystkim za przybycie.

Przewodniczacy
Rady Gminy i Miasta Bogatynia

Pawet Szczotka

Protokotowaty:

Elzbieta Gotaczynska insp. Biura Rady
Ewelina Jelonek podinsp. Biura Rady
Bogatynia 16.05.2007r.



